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Objetivos de la sesión

▪ Comprender los límites reales de los modelos conversacionales

▪ Transparencia en su uso en investigación

▪ Evaluar impactos en prácticas científicas

▪ Diseño responsable y equitativo

▪ Desarrollo de metodologías para validación y auditoría



Introducción

30 de noviembre 2022



Cronología inicial

7 de febrero de 2023



Cronología inicial

10 de mayo de 2023



La explosión en la comunidad científica
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La explosión en la comunidad científica

▪ Comprender los límites reales de los 
modelos conversacionales

▪ Transparencia en su uso en 
investigación

▪ Evaluar impactos en prácticas 
científicas

▪ Diseño responsable y equitativo

▪ Desarrollo de metodologías para 
validación y auditoría



La explosión en la comunidad científica

https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000385146_spa


Primeras reacciones de las revistas

▪ Políticas iniciales sobre autoría



Primeras reacciones de las revistas

▪ Artículos retirados por uso no declarado de ChatGPT



Primeras reacciones de las revistas

▪ Revistas que aceptaron experimentos con IA



Primeras reacciones de las revistas

▪ Problemas detectados



Primeras reacciones de las revistas

▪ Problemas detectados



Primeras guías editoriales

▪ COPE se unió a organizaciones como WAME (World Association of 
Medical Editors ) y la red JAMA (Journal of the American Medical 
Association), entre otras, para declarar que las herramientas de IA no 
pueden ser listadas como autoras de un artículo.

▪ Los autores que utilicen herramientas de IA en la redacción de un 
manuscrito, la producción de imágenes o elementos gráficos del 
artículo, o en la recopilación y análisis de datos, deben ser 
transparentes al divulgar en la sección de Materiales y Métodos (o 
sección similar) del artículo cómo se utilizó la herramienta de IA y cuál 
fue la herramienta empleada. 

▪ Los autores son plenamente responsables del contenido de su 
manuscrito, incluidas las partes producidas por una herramienta de IA, 
y, por lo tanto, son responsables de cualquier infracción de la ética de 
publicación.



Primeras guías editoriales



Primeras guías editoriales



Usos y dilemas actuales

▪ IA en el proceso de escritura científica



Usos y dilemas actuales

▪ Entrenando a la IA



Usos y dilemas actuales

▪ Entrenando a la IA



Usos y dilemas actuales

▪ IA en la detección de plagio y fraude



Usos y dilemas actuales

▪ IA en la edición y producción: corrección de estilo, edición de 
lenguaje y resúmenes automáticos.



Usos y dilemas actuales

▪ Nuevos formatos: artículos con IA como objeto de estudio



La Comisión Europea ha emitido unas pautas 
internas sobre el uso de herramientas de IA 
generativa, con 2 propósitos:

▪ valorar los riesgos i las limitaciones
de la IA generativa;

▪ establecer condiciones para su uso seguro en 
actividades laborales.

Usos y dilemas actuales

▪ Problema ético: transparencia vs productividad

https://www.euractiv.com/section/artificial-intelligence/news/eu-commission-issues-internal-guidelines-on-chatgpt-generative-ai/


Estas pautas reconocen el potencial de la IA generativa para

▪ inspirar, redactar, adaptar y resumir textos;

▪ agilizar tareas.

Y establecen 5 reglas para un uso seguro:
1. No compartir con ninguna IA datos personales

ni otra información que no sea de dominio público.

2. Contemplar que las respuestas de la IA
pueden ser inexactas o sesgadas;

3. Valorar si la IA podría estar infringiendo
derechos de propiedad intelectual;

4. Nunca replicar literalmente en documentos propios
resultados generados por IA;

5. Evitar confiar en herramientas de IA para
«procesos críticos o urgentes».

Usos y dilemas actuales



Las herramientas y ejemplos aquí mostrados se 
han de utilizar con responsabilidad.
Por lo tanto, hace falta siempre
▪ verificar los resultados;

▪ aplicar el pensamiento crítico;

▪ actuar de forma ética y transparente.

Usos y dilemas actuales



Usos y dilemas actuales

Ahora hay que pasar al siguiente nivel y hablar también de:
la carga/descarga cognitiva



Usos y dilemas actuales

Uso cognitivo VS uso no cognitivo de la IA

▪ La distinción entre el uso cognitivo y no cognitivo de la inteligencia artificial representa un 
aspecto fundamental para comprender cómo desde las revistas científicas podemos integrar 
la IA sin comprometer el desarrollo intelectual de los investigadores.

▪ El uso no cognitivo se caracteriza por la delegación completa de los procesos intelectuales a 
sistemas de IA, donde los investigadores renuncian a ejercer sus propias facultades 
mentales. Este tipo de interacción implica una "descarga cognitiva" excesiva, la cual, según 
investigaciones recientes, puede debilitar nuestra memoria y reducir significativamente la 
capacidad de pensar de manera crítica y de resolver problemas de forma autónoma.

▪ En cambio, el uso cognitivo implica una interacción en la que la IA funciona como 
amplificadora de las capacidades humanas, y no como sustituto. Este enfoque se alinea 
con el concepto de “inteligencia aumentada”, que combina la inteligencia humana con la 
artificial para optimizar los resultados y mantener el proceso de aprendizaje.



Usos y dilemas actuales



Usos y dilemas actuales

▪ Revisión por pares



Usos y dilemas actuales

▪ Revisión por pares



Usos y dilemas actuales

▪ Revistas que cambian su foco



Usos y dilemas actuales

▪ Revistas que cambian su foco



Usos y dilemas actuales

▪ Casos mediáticos recientes



Panorámica global 

▪ Crecimiento exponencial de artículos sobre IA



Panorámica global 

▪ Áreas científicas más impactadas

▪ Medicina, 

▪ biología computacional

▪ Informática

▪ educación.

▪ Resistencias y críticas

▪ Investigadores preocupados por pérdida de originalidad, sesgos.



Mirando al futuro

▪ Hacia la normalización del uso de IA



Mirando al futuro

▪ Hacia la normalización del uso de IA



Mirando al futuro

▪ Hacia la normalización del uso de IA



Mirando al futuro

▪ ¿Cómo garantizar autoría, revisión ética, calidad metodológica?



Mirando al futuro

▪ Posibles escenarios 2025-2030: IA mejora eficiencia y 

claridad

▪ Autoría asistida y mejor comunicación científica:

▪ Idea: Copilotos de escritura científica integrados 

en los manuscritos (estructura IMRyD, estilos, 

resúmenes gráficos y video-abstracts).

▪ plantillas inteligentes en OJS/Editorial 

Manager; verificación automática de 

coherencia entre texto, tablas y figuras.

▪ generación de resúmenes multiformato (plain 

language, lay summaries, hilos sociales, vídeo) 

certificados.

▪ asistentes de narrativa científica que 

personalizan el mensaje por audiencia 

(clínicos, ingenieros, divulgación).



Mirando al futuro

▪ Posibles escenarios 2025-2030: IA mejora 
eficiencia y claridad

▪ Revisión por pares aumentada (Quality-by-
Design)
▪ Idea: “Pre-reviews” automáticas que detectan 

problemas metodológicos, estadísticos y de 
reporte (CONSORT, PRISMA, ARRIVE…).

▪ checklists automatizadas y análisis de 
potencia/errores comunes.

▪ sugerencias de revisores más diversas y sin 
sesgos, con evaluación de conflictos de 
interés.

▪ panel de revisión híbrido (personas + IA) con 
trazabilidad completa.

Un dibujo de una persona

Descripción generada automáticamente con confianza media

https://chat.openai.com/share/484f595f-48d8-486f-b47b-fdfbec128a99


Mirando al futuro

▪ Posibles escenarios 2025-2030: IA mejora 
eficiencia y claridad

▪ Detección proactiva de fraude y malas 
prácticas
▪ Idea: sistemas que combinan análisis de 

imágenes, estadísticas y estilo para detectar 
manipulación, plagio, fabricación de datos, etc.

▪ integración de detectores multimodales 
(texto+imagen).

▪ scoring de integridad del artículo y alertas 
tempranas a editores.

▪ consorcios inter-editoriales comparten señales 
y listas negras verificadas.



Mirando al futuro

▪ Posibles escenarios 2025-2030: IA mejora 
eficiencia y claridad

▪ Contenidos enriquecidos y multimodales

▪ Idea: del artículo al “paquete científico”: 

datasets, vídeos, modelos 3D, simulaciones 

interactivas.

▪ validación automática de metadatos FAIR 

para objetos complementarios.

▪ revisión por pares de elementos no 

textuales asistida por IA.

▪ citación formal y trazabilidad de objetos 

multimodales.



Mirando al futuro

▪ Inflación de artículos generados por IA

▪ Riesgo: pérdida de confianza en la 
literatura académica; “ruido académico” 
masivo.

▪ Automatización superficial de la revisión por 
pares

▪ Riesgo: aprobación acrítica de estudios 
defectuosos; colapso del rigor 
metodológico.

▪ Aumento del fraude sofisticado

▪ Riesgo: caída de la credibilidad en 
revistas, especialmente en áreas 
sensibles (medicina, biología).Sesgos 
invisibles amplificados.

▪ Dependencia excesiva de grandes 
proveedores

▪ Riesgo: oligopolio reforzado, menor 
pluralidad editorial.

▪ Posibles escenarios 2025-2030: sobreproducción, saturación y pérdida de 
confianza.



Mirando al futuro
▪ Multilingüismo desvirtuado

▪ Riesgo: dominancia absoluta del inglés y 
pérdida de precisión terminológica.

▪ Métricas manipuladas por IA

▪ Riesgo: incentivos perversos, rankings 
poco fiables y carrera académica 
distorsionada.

▪ Fatiga y desconfianza de autores y revisores

▪ Riesgo: debilitamiento del sistema de 
revisión por pares; pérdida de capital 
humano.

▪ Brechas éticas y legales

▪ Riesgo: inseguridad jurídica que frena la 
confianza en las revistas.

▪ Crisis de confianza en la literatura científica

▪ Riesgo: erosión de la autoridad de las 
revistas; debilitamiento del sistema de 
validación científica.



Conclusiones y debate abierto

▪ En mi opinión…La IA no reemplaza la ciencia, pero cambia 

sus prácticas editoriales.



Dr. Carlos Lopezosa
Profesor Lector (Universitat de Barcelona)
lopezosa@ub.edu
15º  Congreso Internacional sobre Revistas Científicas  
Octubre 2025

Muchas gracias

mailto:lopezosa@ub.edu
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